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До одного із важливих напрямів забезпечення розслідування корупційних кримінальних 
правопорушень, вчинених працівниками правоохоронних органів, належить розробка дієвої 
криміналістичної методики.

У статті акцентується, що послідовне вибудовування теорії і практики будь-якої діяльності 
має починатися саме з формулювання основ їх теоретичного і практичного впровадження.

Автор констатує, що праксеологія, маючи своїм предметом стани, закони і принципи 
ефективності або неефективності дій систем, являє собою аналітичні дослідження, голо-
вним завданням яких є раціональне осмислення людської діяльності як цілісного феномену, 
та виступає інтегральним чинником наукового знання. Саме тому при побудові криміналіс-
тичної методики розслідування корупційних кримінальних правопорушень, вчинених пра-
цівниками правоохоронних органів, праксеологічні основи виступають інструментом ефек-
тивного практичного впровадження теоретичного підґрунтя.

Наголошено, що оптимізація та забезпечення ефективності криміналістичної методики 
розслідування корупційних кримінальних правопорушень, вчинених працівниками право-
охоронних органів, спрямована на максимальну орієнтацію на забезпечення потреб практи-
ки та виражається у створенні програмно-цільового методу розслідування, тобто у розробці 
алгоритмів процесу розслідування в цілому або проведення конкретних слідчих (розшуко-
вих) дій.

Окреслено один із ефективних алгоритмів розслідування зазначених кримінальних пра-
вопорушень, а саме методологію «Оцінка загрози з боку особливо небезпечних форм орга-
нізованої злочинності» (Serious and Organised Crime Threat Assessment, SOCTA), яка є стра-
тегічним звітом, містить детальний аналіз сфер злочинної діяльності та акцентує увагу на 
визначенні основних загроз та ризиків у послідовній боротьбі з тяжкими злочинами та орга-
нізованою злочинністю.

Ключові слова: праксеологія, корупційні кримінальні правопорушення, працівник пра-
воохоронного органу, алгоритми розслідування.

Drozd Vitalii. Praxeological basis of the investigation of corruptive criminal 
offenses committed by employees of law enforcement officers

One of the important areas of ensuring the investigation of corruption criminal offenses 
committed by law enforcement officers is the development of effective forensic methods.

The article emphasizes that the consistent development of the theory and practice of any 
activity should begin precisely with the formulation of the foundations of their theoretical 
and practical implementation.
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 The author stated that praxeology, having as its subject states, laws and principles 
of effectiveness or ineffectiveness of system actions, is an analytical study, the main task 
of which is the rational understanding of human activity as a holistic phenomenon and acts as 
an integral factor of scientific knowledge. That is why, when building a forensic methodology 
for the investigation of corruption criminal offenses committed by law enforcement officers, 
praxeological foundations act as a tool for the effectiveness of the practical implementation 
of the theoretical foundation.

It is emphasized that optimizing and ensuring the effectiveness of the forensic method 
of investigating corruption criminal offenses committed by law enforcement officers consists, 
in particular, in its maximum orientation to the needs of practice, which is manifested in 
the creation of a program-targeted method of investigation, i.e. in the development of algorithms 
for the investigation process as a whole or carrying out specific investigative (search) actions.

One of the effective algorithms during the investigation of the specified criminal offenses is 
outlined, namely the "Serious and Organized Crime Threat Assessment, SOCTA" methodology, 
which is a strategic report, contains a detailed analysis of areas of criminal activity and focuses 
on identifying the main threats and risks in the consistent fight against serious crimes 
and organized crime.

Key words: praxeology, corruption criminal offenses, law enforcement officer, investigation 
algorithms.

Виклад основного матеріалу. Дослі-
дження питання праксеологічних основ 
слід розпочати з того, що праксеологія – 
це наука, яка встановлює норми, прин-
ципи та закони ефективної діяльності, 
продуктивної роботи, результативності 
праці. Появу та становлення цієї галузі 
знань розглядають як розвиток ідеї ефек-
тивної, раціональної й у підсумку доскона-
лої діяльності людей [1, с. 158].

Праксеологія передає точні знання про 
реальні речі, а її теореми, які виводяться на 
підставі правильного логічного міркування, 
є абсолютно вірними і неспростовними 
подібно до математичних теорем. закони, 
аксіоми і теореми праксеологічної тео-
рії є винятково позачасовими продуктами 
логічних ментальних категорій, так само як 
закони фізики, анатомії або інших точних 
природничих наук. Для праксеології кін-
цеві цілі діяльності є однаковими. її висно-
вки дійсні для будь-якого виду діяльності, 
попри цілі, які при цьому переслідуються. 
це наука про засоби, а не про цілі [2, c. 6].

отже, можна дійти висновку, що прак-
сеологія, маючи своїм предметом стани, 
закони і принципи ефективності або нее-
фективності дій систем, являє собою ана-
літичні дослідження, головним завданням 
яких є раціональне осмислення людської 
діяльності як цілісного феномену, та висту-
пає інтегральним чинником наукового 
знання. Саме тому під час побудови кримі-
налістичної методики розслідування коруп-
ційних кримінальних правопорушень, 

вчинених працівниками правоохоронних 
органів, праксеологічні основи виступають 
інструментом ефективності практичного 
впровадження теоретичного підґрунтя.

Виступаючи основою криміналістич-
ної методики розслідування корупційних 
кримінальних правопорушень, вчинених 
працівниками правоохоронних органів, 
праксеологія забезпечує діяльнісний під-
хід у криміналістиці та гарантує практичне 
значення розроблюваної криміналістичної 
методики, адже завдання праксеології спря-
моване на знаходження загальних законів 
будь-якої людської діяльності та виявлення 
на цій основі найбільш загальних її правил. 
Праксеологія концентрує увагу на дослі-
дженні раціональної діяльності як такої 
для підвищення її ефективності [1, c. 159].

У криміналістичній тактиці праксеоло-
гічний підхід є однією із засад оптиміза-
ції організації досудового розслідування, 
проведення слідчих та негласних слідчих 
(розшукових) дій. У межах загальної тео-
рії криміналістики праксеологічний підхід 
є одним із елементів методологічного апа-
рату науки, логічним розвитком діяльніс-
ного підходу та ілюстрацією практичної 
спрямованості науки [3, c. 35].

Сьогодні прийнято вважати, що служ-
бове призначення криміналістики полягає 
в забезпеченні, сприянні своїми прийомами, 
методами та засобами справі боротьби із 
злочинністю. з огляду на службове при-
значення науки формулюються її більш 
конкретні завдання, спрямовані на удо-
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сконалення правозастосовної практики 
[4, c. 290]. Водночас теоретичною базою 
такого підходу є саме праксеологія – про-
грама комплексних наукових досліджень 
умов, засобів і принципів ефективної та 
якісної людської діяльності [5, c. 512].

Послідовність і надійність дослідження 
події злочину дає підстави стверджувати, 
що вона, як і будь-яке явище об’єктивної 
дійсності, є індивідуальною та неповтор-
ною, тому її пізнання також відрізняється 
специфічними індивідуальними рисами. 
Проте кожен злочин та особливості про-
ведення досудового розслідування мають 
повторювані ознаки, що є основою для 
формування та розробки типових прийо-
мів розслідування як в цілому, так і щодо 
однорідних за криміналістичною характе-
ристикою злочинів [6, с. 567].

з огляду на сказане у науковій кримі-
налістичні літературі все частіше луна-
ють пропозиції щодо алгоритмізації про-
цесу розслідування, який має переважно 
будуватися на визначеному переліку слід-
чих (розшукових) дій, виходячи зі слідчої 
ситуації та завдань розслідування.

Процеси алгоритмізації розслідування 
охоплюються технологічним підходом 
у криміналістиці, який нарівні з праксеоло-
гічним органічно включений у діяльнісний 
підхід, головна ідея якого полягає у забез-
печенні практичного спрямування кримі-
налістичної методики, про що неоднора-
зово наголошували вчені-криміналісти.

змістовну частину криміналістичної 
методики становлять методичні рекомен-
дації, які є комплексами взаємопов’язаних 
типових порад, апробованих слідчою 
практикою і пропонованих до застосу-
вання в розслідуванні окремих видів зло-
чинів, що спрямовані на оптимізацію слід-
чої діяльності [7, с. 8–9].

Важливо, що кожна окрема методика як 
певна програма розслідування має буду-
ватись з урахуванням методологічних 
засад: 1) предмет методики розслідування 
злочинів зумовлений особливостями кри-
міналістичної характеристики; 2) зміст 
кожної методики визначають особливості 
пошуково-пізнавальних процесів, що 
мають свою специфіку на різних етапах 
розслідування, кожен з яких характери-
зується кваліфікаційними, процесуаль-
ними, оперативно-розшуковими, організа-

ційно-управлінськими, профілактичними 
завданнями; 3) в основі криміналістичної 
методики – алгоритми й програми прове-
дення слідчих і процесуальних дій, опера-
тивно-розшукових заходів та їх комплек-
сів (тактичних операцій), спрямованість 
і послідовність яких залежить від ситуації 
розслідування [8, с. 374].

як уже зазначено, на формування реко-
мендацій щодо оптимального розкриття, 
розслідування та запобігання злочинам 
впливають не лише особливості самої такої 
діяльності, а й характеристики діяльності 
злочинної. Праксеологічний підхід визна-
чає специфіку дослідження обох видів 
діяльності.

В.В. Тіщенко та А.А. барцицька слушно 
зазначають, що ефективне проведення 
діяльності з розслідування злочинів немож-
ливе без криміналістичного вивчення 
закономірностей злочинної діяльності та 
сучасних форм її здійснення [9, с. 61].

оптимізація та забезпечення ефектив-
ності криміналістичної методики розсліду- 
вання корупційних кримінальних право-
порушень, вчинених працівниками пра-
воохоронних органів, полягає, зокрема, 
у максимальній її орієнтації на потреби 
практики, яка проявляється у створенні 
програмно-цільового методу розсліду-
вання, тобто у розробці алгоритмів процесу 
розслідування в цілому або проведення 
конкретних слідчих (розшукових) дій.

загалом ідеться про різновид праксео-
логічного підходу, а саме технологічного 
підходу у криміналістиці й побудову кри-
міналістичної методики розслідування 
корупційних кримінальних правопору-
шень, вчинених працівниками правоохо-
ронних органів, згідно з даним критерієм.

На думку В.В. Тіщенка, виникнення 
технологічного підходу в криміналістиці 
зумовлене всім ходом її становлення і роз-
витку. Активізувавши процес формування 
цілісного підходу, що полягає в принци-
пово новому напрямі вирішення складних 
криміналістичних завдань, технологічний 
підхід у криміналістиці на даний час набу-
ває особливого методологічного значення. 
Водночас технологічний підхід – це якісно 
нова форма наукового пізнання та функ-
ціонування складних систем – злочинної 
діяльності та діяльності з розслідування 
злочинів [10, с. 316–318].
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Технологічний підхід у криміналістиці 
призначений, зокрема, для дослідження 
складних процесів злочинної діяльності, 
а також стратегії діяльності з розсліду-
вання злочинів. Водночас з позицій тех-
нологічного підходу можливо розглядати 
цілеспрямовані, послідовні процеси, що 
пов’язані із вирішенням окремих техніко-
криміналістичних і тактичних завдань. 
Розробка технологічного підходу дозволяє 
розглянути різні процеси у слідчій та екс-
пертній діяльності з позиції ефективності та 
доцільності застосування програмування, 
а також послідовності їх запровадження 
[10, с. 321], а отже, запровадження пев-
ного алгоритму розслідування криміналь-
них правопорушень.

Питання алгоритмізації розслідування 
піддаються ретельнішому вивченню, під-
сумком якого стала розробка нових типо-
вих програм (алгоритмів) розслідування 
окремих видів злочинів, типових програм 
проведення окремих слідчих (розшуко-
вих) дій, а також наукових і практичних 
основ застосування таких програм (алго-
ритмів) як у ручному, так і у машинному 
варіанті, тобто із застосуванням еоМ тощо 
[11, с. 40].

отже, під час побудови криміналістич-
ної методики розслідування корупційних 
кримінальних правопорушень, вчинених 
працівниками правоохоронних органів, 
слід констатувати, що застосування алго-
ритмів істотно та позитивно впливає на 
ефективність досудового розслідування.

одним із ефективних алгоритмів під 
час розслідування зазначених криміналь-
них правопорушень є методологія «оцінка 
загрози з боку особливо небезпечних 
форм організованої злочинності» (serious 
and organised crime threat assessment, 
socta), яка є продуктом системного ана-
лізу інформації правоохоронців про кримі-
нальну діяльність і групи, що становлять 
загрозу для ЄС, щоб допомогти керівни-
кам у визначенні пріоритетів серед загроз 
організованої злочинності [12].

socta є стратегічним звітом, який оці-
нює та приділяє особливу увагу боротьбі 
з тяжкими злочинами та організованою 
злочинністю в ЄС. звіт socta містить 
аналіз та оцінку вразливих сфер і специ-
фічних регіонів країн-членів, на контр-
олювання яких спрямована діяльність 

злочинних груп. Крім того, socta містить 
детальний аналіз сфер злочинної діяль-
ності, окремо організованих злочинних 
угруповань (озУ), у тому числі методів 
діяльності та інфраструктури, що вико-
ристовується. загальний вплив на сус-
пільство тяжких злочинів та організованої 
злочинності також є предметом аналізу та 
відображення у звіті socta. Усе це реа-
лізується на основі розробленої чіткої та 
прозорої методології. Сформована методо-
логія socta акцентує увагу на визначенні 
основних загроз та ризиків у послідовній 
боротьбі з тяжкими злочинами та органі-
зованою злочинністю в ЄС [13, с. 111].

зміна стратегічного планування у сфері 
розслідування кримінальних правопору-
шень (а це передбачає саме socta) одно-
значно передбачає принципову зміну так-
тики протидії організованій злочинності. 
Кримінально-правові інструменти пере-
стають бути домінантними. Акценти змі-
щуються у площину тактики слідства, 
оперативно-розшукової діяльності та кри-
мінальної розвідки, міжвідомчої та міжна-
родної співпраці, створення нових форм 
та інструментів, що підвищують ефектив-
ність правоохоронних заходів із ліквідації 
економічного підґрунтя організованої зло-
чинності, ліквідації корупційних зв’язків, 
зрощення з легальним бізнесом, унемож-
ливлення використання різноманітних 
ресурсів для реалізації кримінальних намірів 
тощо. Саме на тактичному рівні проявляти-
меться вся майстерність і результативність 
нового сучасного підходу з викорис-
танням методології socta [13, с. 112].

застосування методології socta як сво-
єрідної інформаційно-алгоритмічної сис-
теми під час розслідування корупційних 
кримінальних правопорушень, вчинених 
працівниками правоохоронних органів, 
надає можливість на підставі отрима-
ної аналітичної інформації застосовувати 
гнучкість у підходах до розслідування.

На гнучкості криміналістичного алго-
ритму наголошують і вчені-криміналісти, 
визначаючи його як гнучку систему нау-
ково розроблених і формалізованих при-
писів послідовного виконання в певному 
порядку оптимальних варіантів слідчих 
дій, оперативно-пошукових заходів та 
інших дій, об’єднаних задумом ефектив-
ного вирішення проміжних завдань розслі-
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дування злочину з урахуванням відповід-
них типових слідчих ситуацій [14, с. 155].

Таким чином, застосування гнучкого та 
варіативного підходу до вибору алгоритму, 
поєднаного із застосуванням творчого під-
ходу детектива/слідчого до реалізації слід-
чих (розшукових) та інших процесуальних 
дій, аналізу та оцінки результатів їх про-
ведення, значною мірою визначає ступінь 
успішності розслідування кримінальних 
правопорушень, в тому числі і корупційних 
кримінальних правопорушень, вчинених 
працівниками правоохоронних органів.

Структура алгоритму, тобто наявність 
кількості відображених у ньому кроків 
здійснення дій, значною мірою залежить 
від сфери його застосування. якщо це 
сфера пізнавальна або пов’язана з орга-
нізацією процесу розслідування в цілому, 
то й самі алгоритми подаються у схема-
тичному вигляді і мають більш узагаль-
нену структуру, оскільки передбачити 
всі ймовірні ситуації і запропонувати всі 
можливі варіанти їх розв’язання, звісно, 
неможливо. Інша справа – організація 
здійснення окремої слідчої дії, а в деяких 
випадках і проведення тактичної операції 
як комплексу дій та оперативно-розшу-
кових заходів. У цій сфері дійсно можуть 
бути розроблені більш деталізовані алго-
ритми, що включають максимально мож-
ливу кількість варіантів (кроків) здій-

снення дій. Саме ця обставина зумовлює 
їх цінність, тобто чим більше варіантів дій, 
чим детальніше вони розписані, тим вище 
якість самого алгоритму [15, с. 105].

застосування технологічного підходу 
під час побудови криміналістичної мето-
дики є невід’ємною складовою частиною 
праксеологічних основ дослідження кри-
міналістичної методики і забезпечує її 
практичне спрямування, адже такий під-
хід надає чіткий алгоритм дій суб’єктам 
правозастосування за умов певних слід-
чих ситуацій [16, с. 147].

Відповідно, у криміналістичній методиці 
розслідування корупційних кримінальних 
правопорушень, вчинених працівниками 
правоохоронних органів, розробляються 
та рекомендуються до застосування не 
тільки певні методи, засоби і прийоми 
діяльності, але й положення, які стосу-
ються: криміналістичної характеристики 
відповідного виду злочинів; типових слід-
чих ситуацій; типових переліків обставин, 
що потребують встановлення; напрямів 
взаємодії слідчого з іншими учасниками 
розслідування, правоохоронними та дер-
жавними органами тощо. Такі рекоменда-
ції являють собою програми розслідування 
за похідною типовою слідчою ситуацією 
і визначають коло завдань, що вирішу-
ються за допомогою відповідних алгорит-
мів дій слідчого.
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